PISA war gestern - heute ist HATTIE !

Die Rolle von Schule und Unterricht im Spiegel der internationalen
empirischen Forschung

Univ. Prof. Dr. Rainer Dollase
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® |st eine Reform des Unterrichts uberhaupt
notig! Haben oder hatten wir ein Defizit?
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Table 15
Recent IQ Gains: Locations Grouped by Test and Ranked by Rate of Gain

- Der Flynn Effekt - Kinder und

Location Test Rate® (years) Period (points) Status®
Leipzig Ravens 1.250 11-16 1968-1978 10-15 3/2 M M M
s g s Jugendliche in den Industriestaaten
Belgium Ravens 0.794 18 1958-1967 7.15 1
Belgium Shapes 0.716 i8 1958-1 96; q6.4 5 1 . .
Netherlands Ravens 0.667 18 1952-198 20.00 1
Roter o s 1 werden -wie Deutschland- um bis
West Germany Horn-Ravens* 0.588 12-16 1961-1978 10.00 4
Australia Jenkins 0.490 10-14 1949-1981 15.67 3 .
Edmonton Ravens 0.402 9 1956-1977 8.44 1 I P k h |
Eamen s a0 pen aw : zu zwanzig 1Q Punkte schlauer
Norway Matrices 0.217 19 1968-1980 2.60 t
Great Britain Ravens 0.189 8-14 1938-1979 7.75 3
Great Britain Ravens 0.181 20-30 1940-1979 7.07 3
Japan Wechsler® 0.835 6-15 1951-1975 20.03 3/4
Vienna Wechsler 0.824 6-15 1962-197% 12-16 4
West Germany ‘Wechsler® 0.741 7-15 1954-1981 20.00 3/4
Zurich Wechsler 0.652 9and 12 1954-1977 10-20 4
Edmonton CTMM G.525 9 1956-1977 1103 1
France Wechsler® 0.380 6-15 1955-1979 9.12 4
United States Wechsler-Binet® 0.300 2-18 1932-1972 12.00 2
United States Wechsler® (.243 16~75 19541978 595 3
Solothurn Wechsler 0.186 8-9 1977-1984 1.30 4
Saskatchewan Otis* 3.628 10 1958-1978 12.53 2/3
Norway Verbal-Math 0.582 19 1954-1968 8.15 1
Belgium Verbal-Math 0,408 18 1958-1967 3.67 1
France Verbal-Math 0.374 18 1949-1974 9.35 3
Saskatchewan Otis® 0.348 13 19581978 6.95 273
New Zealand Otis 0.242 10-13 1936-1968 71.73 1
Norway Verbal-Math -().133 19 1968-1980 -1.60 1

Note. Data from Tables | -14; see these tables for full test names.
* The content of these tests was substantially altered. *IQ points per year < Key: | = verified, 2 = probable, 3 = tentative, and 4= speculative.
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Abbildung 1: Kartierung der regionalen Durchschnittswerte der Intelligenz
(83 Kreiswehrersatzamts-Berciche, 1998)

Aus Politik und Zeitgeschichte
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PISA: DEUTSCHLAND VERBESSERT SICH

Schiilerleistungen in den Bereichen (Pisa-Mittelwert)

Mathematik
Naturwissenschaften
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QUELLE: OECD
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PISA war gestern :-) 3.12.13

PISA 2012 | Mathematik | Textverstehen |Naturwissenschaft
Deutschland 514 508 524
China 613 570 580
USA 48| 498 497
Japan 536 538 547
Finnland 519 524 545

Mittwoch, 4. Dezember 13




Schweden steigt

b Mathematik |Lesekompetenz|Naturwissenschaft
PISA 2003 509 514 506
PISA 2012 478 483 485
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Selbststandiges Lernen schadet Schulern - Bildung International - derStandard.at » Bildung 28.02.1013:13

derStandard.at > Bildung » Bildung International

SCHWEDEN

Selbststindiges Lernen schadet Schiilern
19. Februar 2010, 12:23

Sinkende Leistungen bei PISA und TIMSS - Verlagerung der
Kompetenzen auf Gemeinde-Ebene schuld

Wien/Stockholm - Freie Schulwahl, die Verlagerung der Bildungskompetenz an die Gemeinden, zu
individualisierter Unterricht, selbststandiges Lernen sowie eine verfehlte Wohnungspolitik sind schuld am
sinkenden Leistungslevel schwedischer Schiller. Zu diesem Ergebnis kommt eine Studie der Universitat
Goteborg.

In den vergangenen 20 Jahren haben die Leistungen schwedischer Schiler sowohl bei nationalen als auch
internationalen Erhebungen wie PISA oder TIMSS abgenommen. Den Hauptgrund dafir sieht Jan-Eric
Gustafsson vom Institut fur Erziehungswissenschaften der Uni Goteborg im zunehmenden Ausmaf des
selbststandigen Lernens der Schller bzw. dem abnehmenden Ausmal des vom Lehrer durchgefihrten
Unterrichts.

Schiller missen mehr selbst erarbeiten

Der in den 1990er Jahren eingeflUhrte nationale Lehrplan in Schweden schreibt nur in Grundzugen vor, was
genau Kinder lernen und welche Methoden die Lehrer anwenden sollen. Die dahinterstehende Idee war, den
Padagogen Freiraum zu geben, ihren Unterricht an die jeweilige Situation anzupassen - laut Studie fuhrte das
aber dazu, dass sich Schiler mehr selbst erarbeiten mussten, wahrend das Ausmal des von den Lehremn
durchgeflhrten Unterrichts sank. Als Folge davon wurde die Unterstutzung durch die Eltern immer wichtiger fur
die Entwicklung der Kinder.

Unterschiedliche soziale Herkunft kaum ausgleichbar

Laut Studie kann die Schule die unterschiedliche soziale Herkunft der Schiler nur in geringem Ausmai
ausgleichen. Zusatzliche finanzielle Mittel sind auBerdem nur schwer aufzutreiben - und das obwohl Schweden
Anfang der 1980er Jahre das Schulwesen in die Gemeindezustandigkeit Ubertragen hat. Damals war man der
Ansicht, dass die Gemeinden "ihre" Schulen und deren Bedirfnisse am besten kennen und die Ressourcen am
effizientesten verteilen kdnnen. "Diese Annahme dlrfte unrichtig gewesen sein”, so die Studie

Weiteres Problem des schwedischen Schulwesens: Eine verfehite Wohnungspolitik, die zu einer Art
Gettobildung fuhrte, sowie das Recht auf freie Schulwahl haben zu einer weitgehend homogenen Schilerschaft
gefuhrt. Dies beeintrachtige die Lernergebnisse negativ. (APA)

© derStandard at GmbH 2010 -

Alle Rechte vorbenalten. Nutzung ausschiellich for den prvaten Eigenbedar
Eine Weterverwendung und Reproduktion Uber den perséniichea Gebrauch hinaus st nicht gestatte!
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Bei PISA sind wir seit 2000 besser gewesen
als 1974

Internationaler Leistungsvergleich 1974
Naturwissenschaften

* ,,Bei den Zehnjahrigen in den vierten
Grundschulklassen, liegen samtliche Leistungen in der
Bundesrepublik sehr wesentlich unter dem
internationalen Durchschnitt™

* ,,Bei den Achtzehnjahrigen im letzten Jahrgang der
Sekundarstufe |l ,steht die Bundesrepublik am unteren
Ende der Rangskala auf dem vorletzten Platz™

ZEIT, 1974,20.9.1974, Hayo Matthiesen
Deutschland liegt seit 2000 im unteren/oberen Mittelfeld




Landervergleich Mathematik Landervergleich Biologie Landervergleich Chemie Landervergleich Physik

Sachsen 536  Sachsen 541  Sachsen 542 Sachsen 544
Thiringen 521  Thuringen 535  Sachsen-Anhalt 538  Thuringen 539
Brandenburg 518  Brandenburg 532  Thiringen 534 Sachsen-Anhalt 534
Bayern 517  Sachsen-Anhalt 529  Brandenburg 530 Brandenburg 529
Sachsen-Anhalt 513  Mecklenburg-Vorpommern 521 Mecklenburg-Vorpommern 519 = Mecklenburg-Vorpommern 516
Mecklenburg-Vorpommern s5o5  Rheinland-Pfalz 514  Bayern 512  Bayern 515
Rheinland-Pfalz 503  Schleswig-Holstein 5o5  Rheinland-Pfalz 504 Rheinland-Pfalz 505
Schleswig-Holstein 502  Bayern 505 Niedersachsen 502  Schleswig-Holstein 504
Baden-Wiurttemberg 500 Niedersachsen 504 Deutschland 5o0 Baden-Wirttemberg 502
Deutschland 5oo Baden-Wiurttemberg 501  Schleswig-Holstein 499 Niedersachsen 500
Niedersachsen 495  Deutschland 500 Baden-Wirttemberg 499  Deutschland 500
Hessen 495  Saarland 498  Saarland 497 Saarland 497
Saarland 489  Berlin 493 Hessen 492  Hessen 496
Hamburg 489 Hessen 489  Berlin 490 Berlin 491
Nordrhein-Westfalen 486  Hamburg 487 Hamburg 484  Bremen 482
Berlin 479  Nordrhein-Westfalen 482  Nordrhein-Westfalen 481  Hamburg 482
Bremen 471  Bremen 481 Bremen 477  Nordrhein-Westfalen 476

4 )

NRW
— 4=-0,19in

Chemie

NRWYV ist schlechter d=-0,14 in

Mathematik
geworden d=-024

IQOB vom 11.10.13 in Physik

- J
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Figure 1.2
The global talent pool: a perspective from PISA

T Percentage of top performers across all PISA countries and economies F

Sweden 1%

Brazil 1% | New Zealand 1%

Hong Kong-China 1% Switzerland 1% D e UtS C h I a n d
Belgium 1% Austria 1%
Finland 1% - h a.t n a.C h U SA
Czech Republic 1%

United States 25% u n d J apan
zahlenmaBig
die meisten

top performer
bei PISA

Spain 1%
Italy 2%
Netherlands 2%

Australia 3%

Poland 3%

Chinese Taipei 3%

Canada 4%
Japan 13%

France 5%

Korea 5%

Russian Federation 6% Germany 8%

United Kingdom
8%

Note: “Others” includes countries that account for 0.5% or less: Hungary, Turkey, Ireland, Israel, Chile, Slovak Republic,
Denmark, Norway, Mexico, Greece, Portugal, Slovenia, Thailand, Lithuania, Argentina, Croatia, Bulgaria, Estonia, Latvia,
Romania, Colombia, Indonesia, Serbia, Jordan, Uruguay, Macao-China, Iceland, Luxembourg, Tunisia, Liechtenstein,
Qatar, Azerbaijan, Kyrgyzstan, Montenegro.

Source: OECD PISA 2006 Database.

aus: Top of the class, High performers in Science in PISA 2006
OECD 2009
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® _also:eigentlich alles in Ordnung...!
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® demographischer Wandel und die
Globalisierung zwingen zur
Effizienzsteigerung von Schule und
Unterricht
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Jung und Ait in Deutschiand

Zahl der Einwohner in Prozent der Gesamtbevdlkerung

© 60 Jahre und alter

1 P 24,1
30,4 30,0 N 217
: 25,6
20,9 B, . 3
L i ;2 17,1 |

14,6 . 16,1
1950 1970 1990 2001 2010 2030 2050
~ Unter 20 Jahre

Quelle: Statistisches Bundesamt
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Folgen des
demographischen VVandels

e Seltenheit der Jugend: Kontakte, Subkulturen, aktive und retroaktive Sozialisation,
Generationskonflikte

¢ Veranderung der Wertschatzung
von Kompetenz: Bildung und
Erziehung unter dem Druck der Effizienz

® Einstellungsentwicklung wegen Zuwanderungsbedarf

e Sinnvolle Verlangerung der Lebensarbeitszeit : fruheres Schuleintrittsalter,
G8, spateres Ende der aktiven Arbeitszeit; Alte im Erwerbsprozess binden
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Ergebnisse fiir einen Mann der am 24.5.1943 geboren wurde. Demogr’aphische
Herzlichen Glickwunsch, Sie gehéren zu den 76,098 %, der mit Ihnen an

Ihrem Geburtstag geborenen, die noch leben. Daten sind im
Durchschnitt hoch
In Prozent e
In Jahren zuverlassig
Bereits verstrichene Lebenszeit
83,902 %
Noch bleibende Leb " 70,521 ...durfen nicht auf den
och verbleibende Lebenszei . -
16,098 % Einzelfall ubertragen werden
13,531

Diese Daten ergeben folgenden statistischen Todestag: 09.06.2027

Carpe Diem

Alle Daten stammen aus der aktuellen Sterbetafel 2009/2011, die das
Statistische Bundesamt in Wiesbaden am 18.02.2013 verdffentlichte.
Hinweis: Eine neue "Allgemeine Sterbetafel" wird jeweils nach Vorliegen der
Ergebnisse einer Volkszahlung berechnet. Zwischenwerte wurden von uns
durch Interpolation der Altersdaten ermittelt.

http://www.novafeel.de/lebenserwartung-berechnen.php
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http://www.novafeel.de/lebenserwartung-berechnen.php
http://www.novafeel.de/lebenserwartung-berechnen.php

® Wer weil3 genau, wie Schule und Unterricht
ZU verbessern ist!?

® viele fuhlen sich berufen...
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Medien,
Bestseller

Prominente

Mischung aus
Meinung und
Fakten

zufallige facts aus anderen
Medien, allen anderen
Diskursen, meist nicht
belegt

offentliche
Meinung
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Politik, politiknahe PISA,
Kommissions-

Kommissionen Expertlnnen berichte aus Forschung und Praxis

zufallige, einseitige Auswahl auf Exekutive
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Von den

Besten lernen? z.B.Finnland

Finnland

Bewertung Hacie,2009

Situation in Deutschland

Bildungsgerechtigkeit,
Gesamtschule

fast nur Akademikerkinder
kommen an die Uni

wurde lange verschwiegen

Gesamtschule

haben auch PISA Verlierer
ability grouping d=+0,1 |

hier ein erstrebenswertes Ziel fur
viele

lehrerzentrierter Unterricht

positiv (d = +0,60)
activator vs. facilitator

gilt hier als altmodisch, wird
kritisiert

Einschulung mit 7 Jahren

positiv (d=+0,50)

gilt hier als altmodisch

strenge Auswahl| der Bewerber
fur das Lehramt

positiv (d immer uber +0,50)

Lehrermangel verhindert
Selektion

2,5% der Schulerlnnen haben
Zuwanderungshintergrund

ist eine Erleichterung

Land hat neue Zuwanderung notig

Lehrerausbildung wie bei uns

unklar

Ratlosigkeit - keiner macht die
eigentlich Schuldigen aus

multiprofessionelle Teams

positiv

gilt hier als unfinanzierbar
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Um eine evidenzgesteuerte
Bildungspolitik unterstutzen zu
konnen, brauchen wir eine
Gemeinschaft empirischer
Bildungsforscher, die sich Lliberall
deutlich gegen einen politisch selektiven
und vereinfachenden Umgang mit Pisa-
Daten wendet. Der offentliche
Diskurs kann da nur nutzlich sein.

Baumert, Klieme, Prenzel 2008 in der ZEIT -
Entgegnung auf Klemm
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aus der Praxis
fur die Praxis

Klippert, Green,

Unterrichtsgestal
tung

praktikabel, aber nicht
ausreichend belegt

Praxis,
Ausbildung
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internationale
empirische
Unterrichtsforschung

Hattie, 2009,
2013

Zusammenfassung
aller empirischen
Untersuchungen

weltweit

allgemeine, nomothetische
Aussagen, durfen nicht auf
Einzelfall ibertragen
werden

auf Fachleute
beschrankt
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Uberinformation - Hits in Datenbanken zu

Unterrichtsthemen (2007)
(ERIC, Psycinfo, PsycBOOKS, PSYNDEX)

® education = 1.042.376 ® teaching = 311.349

® aggression = 34.293 ® instruction = 268.349
® prejudice = 9.359 ® class = 114.490
® heterogeneous groups ® tuition = 5.945

= 561

® learning = 487.543
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Von Metaanalysen lernen....

... die Zusammenfassung moglichst vieler
Untersuchungen

Mittwoch, 4. Dezember 13



angewandte,
empirische
Handlungsforschung
im Schulalltag

Kounin, von
Cranach

Verhalten im
Unterricht

empirisch belegt, auf
Praxis ubertragbar,
Videoforschung

es gibt nur
wenig
Forschung
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Praxis

Praktiker, LSE

Alltag

Einzelfallaussagen, nicht
immer verallgemeinerbar

offentliche und
politische
Meinungsbildung
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typische

Diskurs | Vertreter Aussagen »~Wahrheitsgehalt“| Wirkung
: Mischung aus i ) :
Medlen zufallige facts aus anderen &ffentliche
’ Prominente Meinung und Medien, allen anderen .
Bestseller Fakten Diskursen, meist nicht belegt Meinung
POIitik, politiknahe PISA, Kommissions- zufallige, einseitige Auswahl aus

auf Exekutive

Kommissionen Expertlnnen berichte Forschung und Praxis
aus der Praxis Kliobert. Green Unterrichtsge- praktikabel, aber nicht Praxis,
fur die Praxis PPErt, ’ staltung ausreichend belegt Ausbildung

internationale empirische Hattle’ 2009, Zusammepfassung aller allgemeine, rlomothetische auf Fachleute
Unmeisiersaing empirischen Aussagen, durfen nicht auf beschrinke
20 I 3 Untersuchungen weltweit Einzelfall Gbertragen werden
empirische Kounin, von Verhalten im emplrls?h St 207 v es gibt nur wenig
Handlungsforschung im C h U i h ubertragbar, Forschun
Schulalltag ranac nterricht Videoforschung 8
Einzelfallaussagen, nicht offentliche und
Praxis Praktiker, LSE Alltag &en, politische

immer verallgemeinerbar

Meinungsbildung
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...Kompromisse zwischen allen
Diskursen?!
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® _jetzt also kommt HATTIE ...

® (PISA war gestern)
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® Die Hattie Studie - nichts weiter als eine
Zusammenfassung vieler Untersuchungen
(Metaanalysen) die alle schon bekannt
waren

® zur Zeit (2013 Ende) uber 1000
Metaanalysen, ca. 70 000 Einzelstudien

® Meta Meta Analyse
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VISIBLE LEARNING Hattie (2009)

Die Sensation in Fachkreisen

JOHN HATTIE
Lernen sichtbar machen

Wollgang Beyw! ... Klaus Zierer

deutsche Ubersetzung
23.April 2013, Schneider
Verlag Hohengehren
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wier klicken Blick ins Buch!

VISIBLE LEARNING
FOR TEACHERS

MAXIMIZING IMPACT ON LEARNING

JOHN HATTIE

Dezember 201 |

(zit.2012)

dt. Januar 2014

wier klicken Blick ins Buch!

INTERNATIONAL

— GUIDE TO —

STUDENT
ACHIEVEMENT

EDITED BY JOHN HATTIE
AND ERIC M. ANDERMAN

Januar 2013
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Hattie (2009)

Table 2.1 Average effect for each of the major contributors to learning

Contribution No. Studies People Effects d SE CLE
Student 139 11,101 7,513,406 38,282 0.40 0.044 29%
Home 36 2,211 11,672,658 5,182 0.31 0.058 22%
School 101 4,150 4,416,898 13,348 0.23 0.072 1 6%
Teacher 31 2,225 402,325 5,959 0.49 0.049 35%
Curricula | 44 7,102 6,899,428 29,2 0.45 0.076 32%
Teaching 365 25,860 52,128,719 143 0.42 0.071 30%
Average 816 52,649 83,033, 146,626 0.40 0.062 28%

Hattie (201 )

TABLE 2.1 Average effect for each of the major contributors to learning

ACROSS

NO. OF NO. OF NO. OF NO. OF ES SE
DIMENSIONS META- STUDIES PEOPLE EFFECTS

ANALYSES
Student 152 11,909 9,397,859 40,197 0.39 0.044
Home 40 2,347 12,066,705 6,031 031 0.053
School 115 4,688 4,613,129 15,536 0.23 0.072
Teacher 41 2,452 2,407,527 6,014 0.47 0.054
Curricula 153 10,129 7,555,134 307 0.45 0.075
Teaching 412 28,642 59,909 0.43 0.070
Average 913 60,167 160,054 0.40 0.061

Auf die Lehrer und Lehrerinnen kommt es an

11
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Mittelwertsunterschieds an
der Standardabweichung

a) Anfangs- Endmessung
b)Versuchs- Kontrollgruppe
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® d= 0.40 heil3t etwa:

® 27.4% besser als vorher (Langsschnitt)

® bzw. mit der Methode x besser als mit Methode y
(Vergleichsgruppe)

® bzw. mit der Methode x besser als Kontrollgruppe (random;
other things being equal)

® d= 0.60 heil3t: 38,2% besser

® d=0,80 hei3t: 47,4% besser
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® Teacher: Lehrerfahigkeit, Lehrerausbildung, Fachwissen, Qualitat des Lehrens,
Personalentwicklung, Glaubwurdigkeit, Erwartungen, Lehrer, Klarheit etc.

e Curricula: reading, writing and the arts, math and sciences, other curricular
programs etc.

® Teaching: Zielsetzungen,concept mapping, Lernhierarchien, mastery learning,
feedback, frequency of testing, peer tutoring, Fragemethoden, meta cognitive
Strategien, individual instruction, direct instruction, cooperative learning,
computer aided instruction, web based learning, etc.

® Student: prior achievement, intelligence, attitudes and dispositions, physical
influences, drugs, gender, Lebensfuhrung, Bildungskarriere, etc.

e Home: soziookonomischer Status, Familienstruktur, Wohlfahrtsmassnahmen,
home environment, Elternmitarbeit, etc.

® School: school effects, types of school, school composition, Heterogenitat,
Grof3e, Schulwechsel, Schulprogramm, Schulleitung, ability grouping,
Klassengrofle, Klassenzusammensetzung, Inklusion, Spezialprogramme, Klassen
Einflusse, Zusammenhalt, Storungen, etc.
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® Welche Hauptergebnisse!
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Haupttendenzen der
Zusammenstellung von Hattie

® Bedeutung des Lehrers ist grol3 (teacher matters)

® (Organisatorische und strukturelle Variablen sind
schwacher)

® | ehrerzentrierter Unterricht (Kritik) ist bei aktivem
Lernen der Schuler besser - reformpadagogische
Ansatze (Kritik) schneiden nur schwach ab

® innere wie aullere Differenzierung wirken nur schwach

® aber:viele Methoden sind nicht schlecht, ,,what
works? - . what works best?*

Mittwoch, 4. Dezember 13



Worauf kommt es an?

Anteil an der Veranderung des Lernerfolgs

Hausliche
Umge

bung

Peers

Schule Schul-
leitung

www.visiblelearning.de Nach John Hattie (2003): Teachers make a difference

aus Hattie 2003
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Starke Lehrerfaktoren

Faktor d-Wert
Teacher credibility 0,90
classroom discussion 0,82
Teacher clarity 0,75
Feedback 0,75
reciprocal teaching 0,74
Teacher Student Relationship 0,72
Teaching strategies 0,62
Problem solving teaching 0,61
not labeling students 0,61
direct instruction 0,59
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Figure 7.6 Effect sizes for nine teacher—student relationship variables
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Table | |.| Effect sizes for teacher as activator and teacher as facilitator

Teacher as activator d Teacher as facilitator d

Reciprocal teaching 0.74 Simulations and gaming 0.32
Feedback 0.72 Inquiry-based teaching 0.31
Teaching students self-verbalization 0.67 Smaller class sizes 0.21
Meta-cognition strategies 0.67 Individualized instruction 0.20
Direct Instruction 0.59 Problem-based learning 0.15
Mastery learning 0.57 Different teaching for boys and girls 0.12
Goals — challenging 0.56 Web-based learning 0.09
Frequent/effects of testing 0.46 Whole language — reading 0.06
Behavioral organizers 041 Inductive teaching 0.06
Average activator 0.60 Average facilitator 0.17

,Diese Ergebnisse zeigen, dass (vom Lehrer ausgefuhrte) aktive und gefuhrte Instruktion sehr

viel erfolgreicher ist als ungefiihrtes, facilitative“ Lernen.“ (Hattie, 2009, S$.243, Ubersetzung
R.D.)

reciprocal teaching= Dialog L - S; e.g. summarizing, questioning, clarifying, =~ behavioral organizers = e.g.advance organizers
predicting
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® direct teaching (Hattie, 2009, S. 205/206)
® |earning intentions

® success criteria

® build commitment and engagement

® how the teacher should present the lesson

® guided practice

® closure

® independent practice
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What Really Works

in Special and
Inclusive' Education

Using evidence-based
teaching strategies

DAVID MITCHELL

Mitchell, 2008
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z.B.paraphrasieren
z.B. einfache Fragen an gute Schuler stellen
z.B. schwierige Fragen an schlechte Schuler stellen

z.B. framing von Fragen, so dass sie schwer
erscheinen, obwohl sie leicht zu beantworten sind

z.B. sich als L selbst als Kooperationspartner bei PA
oder GA anbieten - mal bei guten, mal bei schlechten

z.B. Kontrolle der Mobbing - AuBerungen von
Schulern im Iz U leichter als in GA
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® Mitchell 2008 - direct instruction (DI)

® _Research studies have consistently shown
that DI has a positive effect across a range
of learners and across various subject
areas”

® d Werte von 4 Metaanalysen: 0,85 - 0,90 -
0,82 - 0,84




Lernen in Gruppen bzw. in

Kooperation

Faktor d-Wert
cooperative vs. competitive learning 0,54
small group learning (nur college) 0,49
cooperative learning 0,41
within class grouping 0,16
ability grouping 0,12
multi age /grade groups 0,04
student control over learning 0,04
open education 0,01




® cooperative learning (Hattie, 2009,
S.212/214)

® reading d= 0,44 mathematics d=0,01
® fur altere Schuler besser

® _if you want to increase student academic
achievement, give each student a friend"

® = f(soziometrischer Struktur der
Lerngruppe)
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..aus besonderem Anlass..

Principals/school leaders
228 School Neuman, Edwards 1989 126 238 0.159 0.034 Organizational development
& Raju interventions
229 School Pantili, Williams & 1991 32 10,773 32 0.41 Assessment ratings of principals
Fortune and job performance
230 School Gasper 1992 22 25 0.81 Transformational leadership
231 School Bosker & Witziers 1995 21 65 0.04 Principals on student
achievement
232 School Brown 2001 38 339 0.57 0.028 Leadership on student
achievement
234 School Wiseman 2002 59 16,326 59 -0.26 Instructional management on
achievement
235 School Witziers, Bosker & 2003 61 377 0.02 Principals on student
Kruger achievement
236 School Waters, Marzano & 2003 70 1,100,000 70 0.25 Principals on student
McNulty achievement
237 School  Waters & Marzano 2006 27 27 0.49 District superintendents on
achievement
238 School Chin 2007 21 6,558 11 1.12 Transformational leadership
239 School Robinson, Lioyd & 2008 14 14 0.39 Principals on student
Rowe achievement

transformationale Fuhrung = die Gefuhrten haben Respekt,Vertrauen, Loyalitat und
Bewunderung gegenuber der Fuhrungskraft und bringen deshalb uberdurchschnittliche
Leistungen (Wikipedia)

instructional management = formalisiertes Fuhrungssystem nach Muster QA
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® Finordnung der Ergebnisse...
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Hatties Leistung besteht in zweierlei:

|. Sammlung der Studien (Fakten)

2. Deutung der Ergebnisse der Sammlung
(Meinung)




This is not a book...
Hattie, 2009, S. ix

»,about classroom Life* (kein
Handlungswissen, keine
Handlungsforschung)

,about what cannot be influenced in
schools™ (Was Schule nicht verandern kann)

»that include qualitative studies™

,about criticism of research




® Von Hattie selbst erlautertes Beispiel fur
Zusammenfassungs“fehler®:

® d fur homework in elementary schools
d=0,15

® d fur homework in secondary schools
d=0,64




® Das durfen Sie nie vergessen:

® Empirische Durchschnittsresultate (Effektwert d)
zeigen nur, wie gut oder schlecht es bislang gelungen
ist, diese Methode (diesen Faktor) zu realisieren.

® Diese Ergebnisse zeigen nicht, was man damit bei
weiterer Optimierung erreichen konnte.

® Durchschnittsresultate durfen nicht auf den Einzelfall
ubertragen werden.

® d-Werte durfen nicht ohne weitere Empirie
kombiniert oder addiert und gemittelt werden.
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® Fazit:
® Die Ergebnisse sind empirische Trends
® die bei der lokalen Optimierung von

padagogischen Handlungsfeldern Ideen
bereitstellen, was man besser machen kann

® Teach to DIE for” (Hattie, 2013, 15.11.13) d.h.
D= Diagnosis, |I=Intervention, E= Evaluation

® _Knew thy impact™ - Ergebnisse entscheidend
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® Wie kann man die Ergebnisse
zusammenfassen?
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[

Teachers are among the most powerful influences in learning.

2 Teachers need to be directive, influential, caring, and actively engaged in the passion
of teaching and learning.

3 Teachers need to be aware of what each and every student is thinking and knowing,

to construct meaning and meaningful experiences in light of this knowledge, and

have proficient knowledge and understanding of their content to provide meaningful

and appropriate feedback such that each student moves progressively through the
curriculum levels.

CE \earning through the o
X© Yes OF
o Yo
(\\@ R ; 6}‘0
) (04
§ R g),.
and
Z >
) \(\O
06‘[‘ \@00

Hatties Zusammenfassung |
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| Bringing it all together 239

Teachers need to know the learing intentions and success criteria of their lessons, know
how well they are attaining these criteria for all students, and know where to go niext in light
of the gap between students’ current knowledge and understanding and the success
criteria of:“Where are you going?”, “How are you going?”, and “Where to next?”.
Teachers need to move from the single idea to multiple ideas, and to relate and then
extend these ideas such that learners construct and reconstruct knowledge and ideas.
It is not the knowledge or ideas, but the learner’s construction of this knowledge and
these ideas that is critical.

School leaders and teachers need to create school, staffroem, and classroom environ-
ments where error is welcomed as a learning opportunity, where discarding incorrect
knowledge and understandings is welcomed, and where participants can feel safe to
learn, re-learn, and explore knowledge and understanding.

Hatties Zusammenfassung 2
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® aktives Lernen + explizites Lehren

® (Terhart 2011 uber Hattie 2009)




® Entwicklungs- und sozialpsychologische
Erklarung der Ergebnisse von Hattie

® Hattie liefert keine kausale Theorie der
Ergebnisse
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Ein Modell - Kognitionen und Aussenwelt

Menschen entwickeln sich nach einem evolutionaren Programm
- Tricks der Evolution sind die Angewiesenheit auf
Bezugspersonen in Unsicherheitssituationen und die angeborene
Selbstandigkeit in der Informationsaufnahme sowie die
Informationsaufnahme durch Kommunikation (Evolutionsprinzip)

Kinder und Jugendliche nehmen alle Informationen auf, die sie
fur relevant und richtig halten - Glaubwurdigkeit der
erziehenden Erwachsenen ist also wichtig

(Glaubwurdigkeitsprinzip)

63
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pson und Walk, 1960




® Wer padagogischen Einfluss haben will, muss
glaubwurdiger als die anderen Quellen sein

® FErziehung ist ein Konkurrenzkampf um
Glaubwurdigkeit
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Empirischer Beleg

® Der “autoritative Erziehungsstil” - eine Kombination
aus Fuhrung und Herzlichkeit hat gegenuber allen
anderen Erziehungsstilen die besten Resultate

® Er erzeugt ein Maximum an Glaubwurdigkeit
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Wenig

Lenkung
Beaufsichtigung
@
Selbstvertrauen, soz. Kompetenz W Selbstvertrauen, soz. Kompetenz A
Schulleistung, Schulorientierung W vernach- nach- Schulleistung, Schulorientierung M
Belastungssymptome 4 la'ssigend giebig Belastungssymptome ¥
Problemverhalten # Problemverhalten &
Wenig Wirme/Zuwendung *- - Viel Warme/Zuwendung
Selbstvertrauen, soz. Kompetenz W Selbstvertrauen, soz. Kompetenz A
Schulleistung, Schulorientierung e P Schulleistung, Schulorientierung A
Belastungssymptome ¥ , autoritar autoritativ Belastungssymptome N
Problemverhalten ¥ . Problemverhalten W
Viel
Lenkung
Beaufsichtigung

Tafel 18: Erziehungstile und korrelierte Erzogenenmerkmale im direkten
Vergleich nach vier Kriterien (grafisch dargestellt nach Daten von Lamborn
et al. 1991). »Belastungssymptome« bezieht sich auf psychische und soma-
tische Beschwerden, »Problemverhalten« bezieht sich auf Fehlverhalten in
der Schule, Drogenkonsum und Delinquenz. |
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Neue Konzepte

® guided participation
® epistemic authorities

® (Kruglanski u.a. 2006)
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e Nuthall (2007):

® 80% des Feedbacks in Grundschulen
kommt von anderen Schulern - aber 80%

davon ist falsch




Eher gefahrlich:
,,Brain
Book

Buddy

Boss*




Primus Schule Realisierung Bewertung Hattie, 2013

Jahrgangsmischung | Jg 1-3 Jg4-6 g 7-9 Nulleffekt d=0,04

Schule vom |. bis zum

.. ” .
10.Schuljahr - ,,ohne Bruche" ”Ohne BrUChe Irrelevant
Verzicht auf Noten bis 8 mdl. Leistungsriickmeldung mit haufigen Tests besser d= 0,46
. Nulleffekte
offene Arbeit d=: 0,12;0,03;-0,13;0,06

besser: gezielte Programme (Fachdidaktik d=0,45)
Projekte statt Facher (Projekte evtl. Grundschule besser als in Sl)
Mathe und Naturwissenschaften getrennt besser
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® Gruppenleistung = Potentielle Leistung -
Motivationsverlust - Prozessverlust +
Kompensations|eistungen einzelner
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Leistungs- und Entscheidungsnachteile von

Gruppen
(kleine Auswahl nach Wilke und Wit, 2001)

Hidden profile (verstecktes Profil - beste Losung wird nicht erkannt)

Common knowledge (Effekt des gemeinsamen Wissens - geteiltes Wissen wird diskutiert statt
eigenes)

Production blocking (Produktionsblockierung - Kommunikationsregeln unterdrucken Kreativitat)
Sucker (Trotteleffekt- Rucknahme der Anstrengung wegen Ausnutzung)

Free-riding (Trittbrettfahrereffekt - Ricknahme der Anstrengung auf Kosten anderer)

Social loafing (Soziales Faulenzen - unbewul3tes Nachlassen der Anstrengung in Gruppen)

Social inhibition (Soziale Hemmung - andere hemmen bei komplizierten oder ungeubten Aufgaben)
Risky shift (Risikoschub - Gruppen sind leichtsinniger)

Sociometric structure (Struktureffekte - ungunstige informelle Position, mobbing)

Social comparison (soziale Vergleichseffekte, Demoralisierung, wenn die anderen besser sind)

Prozesskoordinierung bei Heterogenitat ( Binnendifferenzierung kann misslingen, diskriminieren)

Mittwoch, 4. Dezember 13



Toll Ein Anderer Machts




Fazit:
Auf die Lehrer und
Lehrerinnen kommt es an!!

(...nicht so stark auf Gruppe, auf Struktur und
Organisation, auf Technik, auf Verwaltung...)
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